Journal of Early Childhood Studies
Volume 4 Issue 1 March 2020 pp.152-171

Erken Cocukluk Caligmalar: Dergisi
Cilt 4 Sayi 1 Mart 2020 5.152-171

“Kahramanin Kim?”: Okul 6ncesi donem cocuklarinin
kahramanlarinin incelenmesi

“Who is the Hero?””: Examining the heroes of preschool children

Erhan Alabay'

Oz: Bu arastirmanin amaci, 36-72 aylik cocuklarin kahraman 6zelliklerinin incelenmesidir. Arastirma
karma model ile tasarlanmistir. Arastirmanin galisma grubunu, Istanbul ili Pendik ilgesinde 6zel ve resmi
egitim kurumlarinda Sgrenim goéren 36-72 aylik toplam 200 ¢ocuk olusturmaktadir. Arastirmada,
cocuklar ile bireysel olarak goriigiiliip, 6ncelikle “kahraman” kavrami yas seviyesine uygun olarak
anlatilmistir. Cocuklara gbriisme esnasinda 3 temel acik uglu soru yoneltilmistir. “Senin kahramanin
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Gelis € eg"gi ;at 2020 kimdir?”, “Kahramaninin en sevdigin 6zelligi nedir?” ve “Kahramaninin &zelligi sende olsa ne
Diizeltme : 15 Mart 2020 yapardin?” sorulart ¢ocuklara sorulmustur ve ¢ocuklarin verdikleri cevaplar ise gériisme formu tzerine
Kabul  : 16 Mart 2020 yazilmustir. Arastirma sonucunda, tiim ¢ocuklardan alinan kahramanlarin %96’sinin belirgin bir cinsiyeti

oldugu ve %71,5’inin ise erkek cinsiyetine sahip oldugu tespit edilmistir. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin
kahramanlarim biiyiik oranda aile bireylerinden ve ¢izgi film kahramanlarindan sectigi, kahraman olarak
Makale Tiirii kitaplardaki karakterden ¢ok az oranda sectigi gorilmustir. Cocuklarin cinsiyet degiskeni ile
Aragtirma Makalesi kahramanlarinin cinsiyetleri arasinda anlamli bir iligkinin oldugu sonucuna ulagilmigtir. Erkek ¢ocuklar
kadin kahramanlart ¢ok az oranda secerken, kiz cocuklar erkek kahramanlart daha c¢ok sectigi
gbrilmistir.

Anahtar Kelimeler: Okul 6ncesi donem, kahraman, cocuk.

Abstract: The aim of this research is to examine the characteristics of the heroes of 36-72 months old
children. The study group of the research consists of a total of 200 children, 36-72 months old, who
study at private and public educational institutions in Pendik district of Istanbul. In the research,
Article History individual interviews were made with the children. First of all, the concept of “hero” was explained to
Received : 2 February 2020 the children in accordance with the age level. During the interview, 3 basic open-ended questions were
Revised - 15 March 2020 asked to the child. The questions are "Who is your hero?", "What is your favorite feature of your hero?"
Accepted : 16 March 2020 and “What would you do if you had the character of your hero?". The answers given by the children
were written on the interview form. As a result of the research, 96% of the heroes chosen by children
Article Type are heroes whose gender is certain. In addition, 71.5% of these heroes are men. It is observed that the
Research Article children who participated in the research mostly chose their heroes from their family members and
cartoon heroes, but as heroes they chose very little from the characters in the books. It was concluded
that there was a significant relationship between the gender variable of the children and the sexes of
their heroes. Finally, boys chose female heroes very little, while girls chose male heroes more.
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SUMMARY

Introduction

Individuals around the child constitute role models of children in preschool period. These role models are
mostly family members. There are many role models, except for the family members, but. Especially as
children get older, the child can choose the cartoon characters, TV series actors or book characters they
have watched as role models. When we think that role models affect child's behavior positively or negatively,
role models that children will choose are important. For example, while the mother of the person whom
she took as a role model, while displaying the similarities of the words or behaviors made by the child
mother; A child who takes a violent cartoon character as a role model can exhibit aggressive behavior.

Therefore, role models of children affect the behavior of children, especially in preschool period.

In this context, the aim of the research is to examine the heroes of 36-72 months old children. In line with

this main purpose, the following sub-goals are included:

e Who chose children as heroes?

e What features did children consider when choosing heroes?

e  What would they do if the heroes chosen by the children had their own characteristics?

e Is there a significant relationship between the hero traits that children choose based on their gender

and age?

Method

Both quantitative and qualitative methods were used in this research. Descriptive survey model, one of the
quantitative research methods, was used. In this study, quantitative research was used to determine whether
there is a significant relationship with the hero sub-themes of gender and age variable. The data collected
in line with the interviews with children were used basic qualitative research. The study group of the research
consists of a total of 200 children, 36-72 months old, who study at private and public educational institutions
in Pendik district of Istanbul. Random sampling model was used in determining the schools. Only one age
group from each school was included in the class research. Cluster sampling was used to determine the class.
In this study, demographic information form and structured “Hero's Interview Form” developed by the
researcher were used as data collection tool. “Hero's Interview Form” is a structured interview form
developed by the researchers. This form covers the areas to write the questions to be asked to the child and
the answers given by the child in individual interviews with each child. There are 3 open-ended questions in
interview form. These questions are: "Who is your hero?", "What is your favorite feature of your hero?" and
“What would you do if you had the character of your hero?". Content analysis was used in the analysis of
data in the qualitative dimension of the research. In this study, the answers to three questions asked to

children were examined, sub-themes were created and they were poured into percentage frequency tables.
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In the quantitative data analysis, the Chi-Square analysis was used to determine whether there is a significant

relationship between the sub-themes created and the independent variables of the children.

Results

As a result of the research, it was concluded that 71.5% of the heroes chosen by children were male, 24.5%
were female and 4% were genderless. In addition, heroes chosen by children are from 44.5% family
members, 42.5% from cartoon heroes, 6.5% from people in the social circle, 3.5% from books in characters,
and 3% from toy characters. It was found that 51.5% of the children chose heroes from real life and 48.5%
chose a hero from an unrealistic life. It has been observed that the favorite features of the heroes of children
are 79% of their operational characteristics. The action feature sub-theme is to create features such as flying,
running fast. It was determined that 21% of the children chose their heroes because of their physical
characteristics. It was concluded that 28.5% of the children who chose heroes for the study chose heroes
for sexist reasons and 71.5% for non-sexist reasons. It was determined that 72% of children used for
individual purposes and 28% used for social purposes in line with the characteristics of the heroes
themselves. A meaningful relationship was found between the gender variable of the children and the gender
of the hero, who the hero is, the relationship of the hero with the reality and the use of the character of the
hero in himself. While 91.2% of boys chose heroes as men, only 2.9% chose female heroes. Gitls chose
both male and female heroes. It is seen that the heroes chosen by boys are mostly composed of cartoon
heroes. 59.3% of the gitls were found to have chosen heroes from their family members. Another finding
is that girls choose more real-life people as heroes than boys, while boys choose more imaginary heroes as
heroes. Finally, while boys stated that they will use the negative features of the heroes they choose in 25.5%
of their characteristics, this ratio drops to 5.1% in girls. There is no significant relationship between the age

variable of the children and the hero characteristics of the children.

Conclusion and Discussion

In all kinds of publications for children, the number of female heroes should be increased or sexless heroes
should be created. Trainings, conferences and workshops involving gender equality for children and their
parents should be planned and applied to all socioeconomic parents. Cartoons that encourage the reduction
of violent features of heroes, especially in the content of cartoons, and to bring prosocial behavior to

children should be prepared.
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GIRIS
Cocuk sosyal bir varliktir (Diken, 2010; Yavuzer, 2001). Bu nedenle ¢evresinde gerceklesen her
durumdan olumlu ya da olumsuz sekilde etkilenebilir. Ozellikle dogdugu andan itibaren cocugun
sosyal cevresinde sadece aile bireyleri olurken, ilerleyen yillarda bu sosyal ¢evresi genisler. Dogdugu
anda bebek, fizyolojik ihtiyaglarinin karsilanmasi igin anne ve babasina gereksinim duyar ve bu
nedenle anne ve babasi ile bir bag kurar. Bu da bebegin ilk sosyal iliskileri olarak sayilir (Durualp ve
Aral, 2011; Senemoglu, 1994). Ozellikle bebek, yiiriimeye ve formal bir egitim almaya basladig
andan itibaren ¢ocugun ¢evresinde sosyal iliskileri kurabilecegi birey sayist artmaktadir. Cocuk,
cevresindeki bu bireyler tarafindan icinde yasadigr toplumun geleneklerini, goéreneklerini, kiiltiirel
ozelliklerini, toplumsal normlart ve cocugun davranslarini etkileyecek olan degerleri 6grenir. Bu
ogretiler cogunlukla formal degil, informal olarak gerceklesir (Gintg, Odabast, & Kuzu, 2012;
Rogers, 2005; Rogers, 2014; Werquin, 2010).

Cocugun gelisimini etkileyen tek yapi ailesi degildir. Bu dogrultuda Bronfenbrenner (1979, 1989)
tarafindan savunulan “Ekolojik Sistemler Kurami”na gére de ¢ocugun gevresindeki bircok yap1
cocugun gelisimini ve davranislarini etkiler. Kuramda ¢ocugun c¢evresinde bulunan yapilarin,
cocugu dogrudan ya da dolayl olarak etkileyecegi belirtilmistir. Etkileyecek olan faktorleri belirli
katmanlarda belirten Bronfenbrenner (1979, 1989), bu katmanlart bes alt baslikta incelemistir
(Shaffer, 2009). Ekolojik Sistemler Kuraminda farkli katmanlarin olma nedeni, bireylerin
olgunlasmast ve gelismesiyle birlikte, insanlar arast bilgi transferinin artmast ve buna baglt olarak
davraniglarinin degismesi ile agtklanmaktadir. Kurama gore ilk katman ¢ocugun en ¢ok etkilesimde
oldugu mikrosistemdir. Bu sistem 6ncelikle ilk olarak aile ile baslayip, iletleyen stirecte karmagik bir
hal alir. Ornegin ¢ocuk biiytiditkge farkli mikrosistemler ile tanisir (Parke, & Clarke-Stewart, 2010).
Arkadas segimleri, oyun aktiviteleri, ilgileri ve kisisel 6zellikleri dogrultusunda farkli bireyleri bu
mikrosistemin icerisine dahil eder. Ozellikle cocuk okula basladiginda, sinif icinde farkli sosyal
gruplara dahil olur. Bu akran gruplari, stati, prestij, dostluk, popiilerlik gibi gliclii sosyal imkanlar
saglar (Rathus, 2011). Daha sonra gelen katman ise mezosistemdir. Mezosistem, aile - akranlar, aile
- okul yonetimi ve aile- 6gretmen arasindaki etkilesimi kapsarken, ardindan gelen ekzosistemi ise,
sosyal yapi, politik ve ekonomik sistem, egitim sistemi, dini sistemler olusturur. Makrosistemde ise
medya/internet, gelenekler ve gorenekler, kiltirel degetler ve toplumsal normlar yer almaktadir.
Son katman olan kronosistem ise zaman iginde degisen sosyo-tarihsel olaylarin ve sosyal kosullarin,
cocuklarin gelisimlerini etkiledigini belirten katmandir (Berns, 2012; Dogan, 2000; Kostelnik,
Gregory, & Whiren, 2011; Levine & Munsch, 2010).
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“Ekolojik Sistemler Kurami”na gore de gorildigi tizere, cocugun ¢evresinde bulunan birgok yap1
cocugun davranisini ve kisiliginin sekillenmesini etkilemektedir. Ozellikle okul 6ncesi dénemde
cocugun davranisinin ve kisiliginin gelistigi en kritik dénemlerden birisidir. Bu dénemde ¢ocuk,
cevresinde bulunan bireyleri gozlemler, rol modeller segebilir ve sectikleri rol modellerin
davraniglarint taklit edebilir. Bu rol modeller bazen ailesinden bireyler olabilmektedir. Tabi rol
modeller yalnizca hayatimizin igerisindeki bireylerden segilmemektedir. Ozellikle cocuklarda yas
ilerledikge izlemis olduklart ¢izgi film karakterleri, dizi film oyunculart veya bir kitap igerisindeki
kurgu karakterleri rol model olarak secebilmektedir. Cocugun 6rnek aldigr rol modellerin
davranslart cocugun davranisini da etkilemektedir. Ornegin rol model olarak 6rnek aldigr kisi
annesi ise, cocuk annesinin séylemis oldugu sozlerin veya yapmis oldugu davranislarin benzerlerini
sergilerken; siddet igerikli bir ¢izgi film karakterini rol model olarak alan bir ¢ocuk ise saldirgan
davraniglar sergileyebilmektedir. Bu nedenle 6zellikle okul 6ncesi donemde ¢ocuklarin rol modelleri
cocuklarin davranislarini etkilemektedir (Griffiths, & Machin, 2003; Hamlen, & Imbesi, 2019;
Kampf, & Hamo, 2015; Power, & Smith, 2017).

Bu kapsamda arastirmanin amact, 36-72 aylik cocuklarin rol model aldiklart kahramanlari ve bu

kahramanlarin 6zelliklerini incelemektir. Bu ana amag¢ dogrultusunda su alt amaglara yer verilmistir:

e Cocuklar kahraman olarak kimleri secmistir?
e Cocuklar kahramanlar secerken hangi 6zellikleri dikkate almislardir?
e Cocuklarin segmis olduklart kahramanlarin 6zellikleri kendisinde olsa neler yaparlard?

e Cocuklarin cinsiyet ve yaslarina gore sectikleri kahraman 6zellikleri arasinda anlamli bir iligki

var midir?
YONTEM

Bu bolimde arastirmanin modeline, g¢alisma grubuna, veri toplama araglarina, veri toplama

streclerine, veri analizine ve gegerlik-givenirlige yer verilmistir.
Aragtirma Modeli

Bu aragtirmada hem nicel hem de nitel yontemden yararlanilmustir. Nicel arastirma yontemlerinden
birisi olan betimsel tarama modeli bu arastirma i¢in se¢ilmistir. Karasar (2000)’a gore “betimsel tarama
modeli aragtirmalary, gecmiste ya da halen var olan bir durummu var oldugn sekli ile betimlemeyi amag edinir’ Bu
arastirmada, ¢ocuklarin kahraman alt temalari ile cocugun cinsiyet ve yas degiskeni arasinda anlamlt
bir iliskinin olup olmadiginin belitlenmesinde nicel arastirmadan faydalanilmistir. Cocuklarla
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yapilan gorusmelerde toplanilan veriler ise nitel arastirma deseni toplanmistir. Nitel aragtirma
yontemlerinden ise durum ¢alismast secilmistir. Durum ¢alismast, “gincel bir olgn veya durnmn gercek
bir yagam cercevesi iginde ¢alisan, olgu ve icerik arasindaki sinrlarim kesin hatlaryla belirgin olmadigs ve birden

Jfazla kanit veya veri kaynagimin meveut oldugu durumiarda kullantlan” bir yontemdir (Yildirim, & Simsek,
2003).

Caligma Grubu

Arastirmanin calisma grubunu, Istanbul ili Pendik ilgesinde 6zel ve resmi egitim kurumlarinda
ogrenim goren 36-72 aylik toplam 200 ¢ocuk olusturmaktadir. Okullarin belirlenmesinde rastgele
ornekleme modeline gidilmistir. Belirlenen her bir okuldan sadece bir yas grubu sinif arastirmaya
dahil edilmistir. Sinif belirlenmesinde ise kime O6rneklemesine basvurulmustur. Arastirma

kapsamina alinan okul 6ncesi ¢ocuklarinin demografik 6zellikleri Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Okul 6ncesi dénem ¢ocuklarinin demografik 6zellikleri

Demografik Bilgiler n %
Cinsiyet Kiz 98 49,00
Erkek 102 51,00
Yas 36-48 aylik 57 28,50
49-60 aylik 45 22,50
61-72 aylik 98 49,00
Okul o6ncesine devam etme 0-12ay 96 48,00
suresi 13 ay ve uzeri 104 52,00
Anne 6grenim diizeyi [lkokul 25 12,50
Ortaokul 15 7,50
Lise 54 27,0
Universite 106 53,00
Baba 6grenim diizeyi Tlkokul 20 10,00
Ortaokul 15 7,50
Lise 45 22,50
Universite 120 60,00

Tablo 1 incelendiginde, ¢alisma grubuna katilan ¢ocuklarin %51’inin erkek, %49’unun kiz oldugu
gorilmektedir. Yas diizeyleri incelendiginde, %49 unun 61-72 aylik, %28,50’sinin 36-48 aylik ve
%22,50’sinin ise 49-60 aylik yas grubuna dahil oldugu gérulmistir. Calismaya dahil edilen
cocuklarin %52’sinin 13 ay ve daha fazla siiredir, %48’inin 0-12 ay arasinda okul 6ncesi kuruma
devam ettigi tespit edilmistir. Annelerin ve babalarin 6grenim durumlart incelendiginde, annelerin
%>53’linlin Universite, %27’sinin lise, %12,50’sinin ilkokul, %7,50’sinin ortaokul mezunu; babalarin
ise %60’ 1n1n Gniversite, %22,50’sinin lise, %10’unun ilkokul ve %7,5’inin ortaokul mezunu oldugu

sonucuna ulasitlmistir. Arastirmaya katilan ¢ocuklarin tamaminin yas ortalamast ise 56,46 ay oldugu
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tespit edilmistir. Ayrica ¢alismada 100 ¢ocuk devlet okulunda, diger 100 ¢ocuk ise 6zel okulda

egitim gormektedir.

Veri Toplama Araglar1

Bu arastirmada veri toplama aract olarak demografik bilgi formu ve arastirmact tarafindan

gelistirilmis yapilandirilmis “Kahramanin Kim Goértisme Formu” kullanilmustir.

Demografik bilgi formu

Calismada, ¢ocuk hakkindaki genel demografik Ozelliklerin belirlenmesi amaciyla arastirmact
tarafindan gelistirilmis demografik bilgi formu kullandmistir. Demografik bilgi formu toplam 5
kapali uglu ve ¢oktan se¢meli sorudan olusmaktadir. Demografik bilgi formu, ¢ocugun cinsiyeti,
yast, okul Oncesine devam etme siiresi, anne ve baba Ogrenim durumlart ile ilgili sorular

icermektedir.

Kahramanin kim goériisme formu

Kahramanin kim goriisme formu, arastirmacilar tarafindan gelistirilmis yapilandiridmis bir gériisme
formudur. Bu form, her cocukla yapilan bireysel gorismelerde ¢ocuga sorulacak sorulart ve
gocugun vermis oldugu yanitlari yazabilecek alanlari kapsamaktadir. Bu form oncelikle arastirmact
tarafindan gelistirilmis olup, 4 alan uzmani 6gretim elemanindan gorisler alinmistir. Alinan uzman
gorisleri dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapilmustir. Ardindan ti¢ farkli yas grubundan 1’er
cocuk ile pilot calisma gerceklestirilmistir. Pilot ¢alismada sorularin ¢ocuklar tarafindan anlagilip

anlasilmadigt ve arastirmanin amaci dogrultusunda yanitlarin alinip alinmadigi denenmistir. .

Kahramanin kim gérisme formunda toplamda 3 ac¢ik uglu soru bulunmaktadir. Bu sorular
sunlardir: a. Senin kahramanin kim? b. Kahramaninin en sevdigin 6zelligi nedir? c. Bu 6zellik

sende olsa ne yapmak isterdin?

Veri Toplama Siiregleri ve Analizi

Calisma 2018-2019 egitim 6gretim yilt kapsaminda planlanmis ve uygulamalart gerceklestirilmistir.
Calismaya baslamadan 6nce ulusal ve uluslararast yayinlar taranmis olup, gerekli dokiimanlar
incelenmistir. Ardindan ¢alismanin 6nerisi hazirlanip, gerekli izinler alnmistir. Calismanin
gerceklestirilecegi okul yoneticilerine ve ailelerine arastirmanin igerigi anlatilmis ve izin veren

okullar ve izin veren ebeveynlerin ¢ocuklart ile calistimistir. Calismanin veri toplama araglar
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gelistirildikten sonra belirlenen sinifta goérev yapan okul Oncesi 6gretmenlerinden randevular
alinmis ve okullara gidilmistir. Arastirmaya katilacak olan siniflardaki cocuklardan daha samimi ve
gercekei verilerin  alinabilmesi amacityla ¢alismaya baslamadan Once arastirmact tarafindan
belitlenmis 2 oyun ¢ocuklarla birlikte siniflarinda oynanmustir. Boylelikle arastirmact ile gocuk
arasinda bir etkilesim gerceklestirilmistir. Daha sonra aragtirmact siniftaki ¢ocuklara “Kahraman”
kavrami tanimlanmistir. Kahraman kavrami cocuklara “&abraman, sevdigimiz 6zelliklerinden dolay: onun
gibi olmak istedigimiz, kisilerdir.” seklinde aciklamistir. A¢iklamanin ardindan ¢ocuklarla bos bir sinifta
bireysel olarak gorismeler gerceklestirilmistir. Gortisme formunda bulunan sorular gocuklara

sorulmus ve ¢ocuklarin vermis oldugu yanitlar gériisme formuna yazilmistir.

Arastirmanin nitel boyutunda verilerin analizi kisminda icerik analizinden yararlanilmistir. Icerik
analizi, nitel arastirmalarda siklikla kullanilan bir yontemdir. Bu yontemde veri setlerindeki veriler
benzerlik durumlarina gére sayilir ve bunun oranlar verilir (Silverman, 2001). Bu arastirmada da
cocuklara sorulan ¢ sorunun cevaplart incelenmis olup, vermis olduklari cevaplarin icerikleri
incelenip alt temalar olusturulmugtur. Alt temalarin olusturulmast basamaginda benzer arastirmalar
incelenmis ve alanyazina paralel sekilde alt temalar olusturulmustur. Olusturulan alt temalar ytizde
frekans tablolarina dokilmustir. Nicel veri analizinde ise olusturulan alt temalar ile cocuklarin
bagimsiz degiskenleri arasinda anlamlt bir iligkinin olup olmadigini tespit edebilmek amaciyla Ki-

Kare analizinden yararlanilmstir.

Bulgularin desteklenmesi hususunda ¢alismada direk alintilara yer verilmistir. Calismaya katilan okul
oncesi donem cocuklarinin bilgileri gizli tutulacagindan dolayt ham verilere yer verilirken, kodlama
sisteminden yararlanilmustir. Bu dogrultuda goriisme sirast dikkate alinarak C1, C2, C3... seklinde

kodlama yapilmustir.
Gegerlik Guivenirlik

Arastirmada kullanidan gbzlem formu uzmanlar tarafindan incelenmistir. Aynt zamanda veriler
toplandiktan sonra bagka bir uzman kisiden toplanilan verilerin igerik analizinin yapimast
istenmistir. Yapilan icerik analizleri arastirmacinin yapmis oldugu icerik analizi ile karsilastirilmistir
ve boylelikle gézlemciler arasi tutarligt hesaplanmistir. Gozlemciler arasi tutarlilik, tutarlt olan
madde say1sinin toplam maddeye béluntp, 100 ile carpimindan hesaplanir (Merriam, 2009). Calisma

kapsaminda gbzlemciler arasi tutarlilik %94,56 olarak bulunmustur.
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BULGULAR
Cocuklar Kahraman Olarak Kimleri Segmigtir?

Gorisme formunun ilk sorusu olan “Senin kahramanin kim?” sorusuna alinan cevaplar cinsiyet,

kim oldugu ve gercekle iliskisi durumlarina gére incelenmis ve Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Cocuklarin sectikleti kahraman 6zellikleri

n %
Kahramanin cinsiyet Kadin 49 245
Erkek 143 71,5
Cinsiyetsiz 8 4,0
Kahramanin bulundugu yer Aile bireyi 89 44,5
Cizgi film kahramani 85 425
Sosyal cevre 13 6,5
Kitap 7 3,5
Oyuncak 6 3,0
Kahramanin gergekle iligkisi Gergek 103 51,5
Gergek dist 97 48,5

Tablo 2 incelendiginde, ¢cocuklarin kahramanlarinin %71,5’inin erkek, %24,5’inin kadin ve %4 intin
ise cinsiyetsiz oldugu; %44,5’inin aile bireylerinden, %42,5’inin ¢izgi film kahramanlarindan,
%06,5’inin sosyal c¢evresindeki kisilerden, %3,5’inin kitaplardaki karakterlerden ve %3’inin ise
oyuncak karakterlerden sectigi sonucuna ulasilmistir. Cocuklarin sectikleri kahramanlarin gercekle
iliskisi incelendiginde ise, ¢ocuklarin %51,5’inin gercek yasamdan, %48,5’inin ise ger¢ek olmayan

hayali bir yasamdan kahraman sectikleri tespit edilmistir.
Cocuklar Kahramanlar1 Segerken Hangi Ozellikleri Dikkate Almiglardir?

Gortusme formunun ikinei sorusu olan “Kahramaninin en sevdigin 6zelligi nedir?” sorusu analiz

edilmis ve analiz sonuclart Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Kahramanlarin en sevdikleri 6zellikler

n %
Kahramanin baskin 6zelligi Fiziksel 42 21,0
Eylemsel 158 79,0
Secilme nedeni Cinsiyetci 57 28,5
Cinsiyetci olmayan 143 71,5

Tablo 3 incelendiginde, ¢ocuklar kahramanlarin %79’unun eylemsel 6zelligini, %21’inin ise fiziksel
6zelligini sevdigini belirtmistir. Eylemsel 6zellik alt temasint ugmak, hizli kogsmak gibi 6zellikler

olusturmaktir. Cocuklarin %2171 ise fiziksel 6zelliginden kaynakli kahramanini se¢tigi tespit
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edilmistir. Fiziksel 6zellik alt temasint ise kahramanin fiziksel gériintiisinden (sagi, boyu ve kiyafeti
gibi) dolayt se¢me nedenleri olusturmaktadur. Ikinci olarak c¢ocuklarin kahramanlarini se¢me
nedenleri toplumsal cinsiyet acisindan incelenmistir. Bu baglamda iki alt tema olusmustur. Bu alt
temalar cinsiyet¢i nedenler ve cinsiyet¢i olmayan nedenlerdir. Cinsiyet¢i nedenler alt temasini,
yasadigl toplumun kabul etmis oldugu cinsiyet kaliplarint iceren cevaplar olustururken; cinsiyetci
olmayan nedenler alt temasini ise cinsiyetci herhangi bir kalipyargisal distincenin olmadigt cevaplar
olusturmaktadir. Tablo 3’e bakildiginda, arastirmaya katilan ¢ocuklarin kahramanlart se¢me
nedenlerinin %28,5’inin cinsiyet¢i nedenlerden, %71,5’inin ise cinsiyet¢i olmayan nedenlerden

dolay1 sectigi sonucuna ulagilmustr.

Ornegin 76. ve 116. sirada goriisme yapilan cocuklardan alinan verilerde anne ve babanin toplum
tarafindan kabul edilmis cinsiyet kalipyargilarini kahramanlik 6zelligi olarak belirtmistir. 76. siradaki
cocuk “Kabramanim annem. Cok giizel yemek yapryor. Bende yemek yapardnr”, 116. siradaki cocuk “Baban.
Giiglii olmast. Bende annemi korurdum.” seklinde cevap vermistir. Kadinin yemek yapmasi, erkegin ise

giiclii olmast seklindeki kalipyargilart cocuklarin kahramanlik 6zelliklerine yansidigi gorillmustiir.
Cocuklarin Se¢mis Olduklart Kahramanlarin Ozellikleri Kendisinde Olsa Neler Yapardi1?

Gortusme formunun tglinct ve son sorusu olan “Bu 6zellik sende olsa ne yapmak isterdin?” sorusu

analiz edilmis ve analiz sonuclart Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Kahramanlarin 6zellikleri sende olsa ne yapardin?

n %
Kullanma amact Bireysel 144 72,0
Toplumsal 56 28,0
Kullanim y6nii Olumlu 87 435
Olumsuz 31 15,5
Notr 82 41,0

Oncelikle cocugun sectigi kahramaninin 6zelliklerinin cocukta olmast halinde hangi amagla
kullandigi incelenmistir. Bu asamada ¢ocuklarin vermis olduklart cevaplar iki alt temada
toplanmistir. Bunlar bireysel amaclt kullanim ve toplumsal amagl kullanim alt temalaridir. Bireysel
amach kullanim alt temast ¢ocugun sadece kendisine dair kullanimi iceren cevaplart kapsarken,
toplumsal amagl kullanim alt temast ise ¢ocugun diger insanlart da amacin igerisine katan cevaplart
icermektedir. Tablo 4 incelendiginde, ¢ocuklarin %72’sinin bireysel amag, %28’inin ise toplumsal
ama¢ dogrultusunda kahraman 6zelliklerini kullandigi tespit edilmistir. Ayni zamanda kahraman
ozelliklerini kullanma durumlart kendi icerisinde olumlu, olumsuz ve nétr alt temalarina da

ayrilmustir. Cocuklarin kahraman 6zelliklerini %43,5 oraninda olumlu yénde kullanirken, %015,5
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oraninda olumsuz yonde kullandiklarint belirtmislerdir. %41 oraninda ise kullanma yéniinin notr

oldugu tespit edilmistir.

Ornegin 74. sirada goriisme yapilan bir erkek cocugu “Kabramanmm Siiperman. En sevdigim izelligi
insanlar: kurtarmast. Bende insanlar: kurtarirdim.” cevabint vermistir. Cocugun yanitt incelendiginde,
cocugun kahraman Ozelligi kendisinde olmasi halinde toplumsal amacl olarak tim insanlar
kurtarmak istedigini belirtmektedir. Ozelligi kullanim yonii incelendiginde ise olumlu bir amag
dogrultusunda kullandigi gérilmektedir. Diger bir 6rnek ise 172. sirada gériisme gergeklestirilmis
bir kiz cocugunun cevabidir. “Joker benim kabramanim. Sopa kullanmast. Insanlar: diverdim.” Kahramant
joker olan bir kiz ¢ocugunun begendigi 6zelligin eylemsel bir yapida ve bireysel bir 6zelligi oldugu
anlasilmaktadir. Fakat bu 6zelligin kendisinde olmast dogrultusunda olumsuz yénde kullanacagini

belirtmistir. Bu kapsamda bazi 6rnek ham veriler asagida verilmistir.

C93. “Elsa benim kabramanim. En sevdigim o%elligi kar yagdirmast. Bende kar yagdirerdim.”

C35. “Kardesim Yusuf. Keyafetlerini seviyorum. Kuyafetlerini giyerdin.”

G111. “Babam. Ciinkii gok giiclii. Giiglerimizi karsilastirirdik.”

C21. “Rapunzel. Saglarmm nzun olmasi. Evi olmayan hayvanlara saglarim: ynva yapardum.”

C187. “Siiperman. Evleri yikmast. Bende biitiin evleri yikardum.”

Cocuklarin Cinsiyet ve Yas Degiskeni ile Segtikleri Kahraman Ozellikleri Arasinda Anlamli

Bir Iligki Var Midir?

Calismanin son alt problemi olan ¢ocuklarin kahramanlarinin 6zellikleri ile cinsiyet ve yas degiskeni
arasinda anlamlt bir iligki olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla Ki-Kare analizi uygulanmustr.

Cinsiyet ile kahraman se¢imlerine iliskin Ki-Kare analiz sonuglart Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Cocuklarin cinsiyetleri ile kahraman 6zelliklerinin karsilastirilmasi

K1z Cocuk Erkek Cocuk X2 Sonuglart
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n 0/ 0 n %

Kahramanin Cinsiyeti X2: 52,606
Kadin 46 46,9 3 2,9 Sd: 2
Erkek 50 51,0 93 91,2 p: ,000*
Cinsiyetsiz 2 2.1 6 5,9

Kahramani Kim

Aile Bireyi 58 59,3 31 30,3 X2: 37,551
Cizgi Film Kahramani 22 22.4 63 61,8 Sd: 4
Sosyal Cevre 6 6,1 7 6,9 p: ,000*
Kitap Karakteri 6 6,1 1 1,0

Opyuncak 6 6,1 - -

Gergekle liskisi X2:19,320
Gereek 66 67,3 37 36,3 Sd: 1
Gercek Dist 32 32,7 65 63,7 p: ,000*
Ozelligi Kullanim Yénii X2: 22,365
Olumlu 47 48,0 40 39,2 Sd: 2
Olumsuz 5 51 26 25,5 p: ,000*
Notr 46 46,9 36 35,3

Tablo 5’ten de gorildugi tizere ¢ocuklarin cinsiyet degiskeni ile kahraman cinsiyeti, kahramanin
kim oldugu, kahramanin gercekle iliskisi ve kahramanin 6zelligini kendinde kullanma durumu
arasinda anlamli bir iligkiye rastlanmustir. Tabloya gére ilk bulgu ¢ocuklarin cinsiyetleri ile sectikleri
kahramanlarin cinsiyetleri arasindadir. Erkek cocuklarin %91,2’si kahramanlari erkek olarak
secerken, sadece %2,9’u kadin kahraman se¢mistir. Kiz cocuklarinin ise kahramanin cinsiyeti
tzerine dagilimlari birbirine oldukea yakindir. Kiz cocuklarinin segtikleri kahramanlarin %51°1 erkek
iken, %49’u ise kadindir. Bu bulgu dogrultusunda erkek ¢ocuklarin tamamina yakini sadece hemcins
kahraman secerken, kiz ¢cocuklari her iki cinsiyetten kahramanlart da se¢gmektedir. Anlamlr iliskinin
oldugu bir diger bulgu ise erkek cocuklarinin sectikleri kahramanlarin en yogun olarak ¢izgi film
kahramanlarindan olustugu gorilmektedir. Kiz ¢ocuklarinin %59,3’t ise aile bireylerinden
kahraman sectigi sonucuna ulastlmistir. Diger bir bulgu ise kiz ¢ocuklari, erkek cocuklarina gore
daha fazla gercek hayattan kisileri kahraman olarak secerken, erkek ¢ocuklart daha fazla hayali
kahramanlart kahraman olarak se¢mektedir. Son olarak erkek cocuklari sectikleri kahramanlarin
Ozelliklerinin kendisinde oldugunda %25,5’inde olumsuz yonden kullanacagint belirtirken, kiz
cocuklarda bu oran %05,1’e distugi gorilmektedir. Diger bir ifade ile erkek ¢ocuklart kahramanin
6zelliklere sahip olduklarinda kizlara oranla yaklasik 5 kat daha fazla olumsuz davranis seklinde

sergileyecegini belirtmistir.

Cocuklarin cinsiyet degiskeni ile kahramanin baskin 6zelligi, cinsiyet¢i olup olmama durumu ve
kahraman 6zelligini bireysel veya toplumsal olarak kullanma durumu arasinda anlamli bir iliskiye
rastlanmamistir. Ayrica ¢ocuklarin yas degiskeni ile tim kahraman 6zellikleri arasinda Ki-Kare
analizleri yapilmis ve tim kahraman Ozellikleri ile yas degiskeni arasinda anlamli bir iliskiye
rastlanmamistir.
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SONUC ve TARTISMA

36-72 aylik ¢ocuklarin kahramanlarint ve bu kahramanlarin 6zelliklerini incelemek amaciyla yapilan
bu ¢alismada ilk bulgu, erkek ¢ocuklarinin tamamina yakininin hemcinsi kahramanlar segtigi
gozlemlenirken, kiz ¢cocuklarinin hem erkek hem de kadin kahramanlarin birbirine yakin oranlarda
secmistir. Erkek cocuklarinin tamamina yakininin erkek ve kiz cocuklarinin yarisindan fazlasinin
erkek kahraman se¢me nedenlerinden birisi ataerkil toplumlarda kahraman kavramlarinin erkeklere
atfedilmesinden ve bu nedenle ¢ocuklarin karsilastiklari durumlarda kahramanlarin ¢ogunlukla
erkek olmasindan kaynakli oldugu disuntlebilir. Sezer (2010)’in masallar tizerinden toplumsal
cinsiyet kaliplarini inceledigi ¢alismasinda, masallarda erkeklerin genellikle kahramanlik yaparak
kadinlart kurtaran, kadinlart ise kurtarilan olarak tasvir edildigi sonucuna ulasilmistir. Holub, Tisak
ve Mullins (2008)’'in ABD’de yasayan c¢ocuklarin segtikleri kahramanlara atfettikleri cinsiyet
farkldiklarint arastirmak tzere 10 yas cocuklartyla bir calisma gerceklestirmistirler. Arastirma
sonucunda, erkek ¢ocuklarinin kendi cinsiyetlerinde kahramanlar sectigini, kiz cocuklarinin ise farkls
oranlarda hem kadin hem de erkek kahraman sectigi tespit edilmistir. Estrada, Martorell ve Garcia-
Ael (2015) tarafindan ABD, Ispanya, Hong Kong, Katar ve Malezya iilkelerinden 13-19 yas arast
toplam 760 ergenin sectikleri kahramanlarin 6zelliklerin  beliflenmesi tzerine bir ¢alisma
gerceklestirilmistir. Calisma sonucunda ergenlerden alinan kahramanlarin ¢ogunlugunun erkek
kahraman oldugu sonucuna ulagilmistir. Tum kahramanlarin %73,3%antin erkek, %26,7’sinin ise
kadin kahraman oldugu tespit edilmistir. Ayni zamanda kiz ¢ocuklarinin erkek kahraman
se¢mesinin, erkek cocuklarin kadin kahraman se¢me olasiigindan daha fazla oldugu gorilmistir.
Alabay ve Yagan Guder (2015)’in oyuncak reklamlarindaki toplumsal cinsiyet yapisint inceledikleri
calismasinin bir bélimiinde oyuncak reklam metinlerini analiz etmislerdir. Analiz sonucunda
erkeklere yo6nelik hazirlanmis oldugu distnilen oyuncak reklamlarinin metinlerinde gogunlukla
dinyayt kurtarma, maceract, giicld, kazanan ve kahraman gibi kavramlarin oldugu, kiz cocuklarina
yonelik hazirlanmis oldugu diisiintlen oyuncak reklam metinlerinde ise ¢ogunlukla prenses olmak
isteyen, sihir yapan, glizel olmaya calisan, parti diizenleyen ve stslenen gibi kavramlarin oldugu
bulunmustur. Oyuncak reklamlarinda da kahraman kavraminin daha ¢ok erkeklere yiiklenen bir
eylem olarak yansitlddigy gértlmustiir. Calvert, Kotler, Zehnder ve Shockeyy (2003) ve Glascock,
(2001) tarafindan yapilan calismalarda ¢ocuklara yonelik hazirlanmis programlarin icerigindeki
basrol ve baskin karakterlerin cogunlukla erkek oldugunu sonucuna ulasilmistir. Hentges ve Case
(2013)y’in ilkokul c¢agi cocuklar icin hazirlanmis olan televizyon programlarini inceledikleri
calismasinda, fiziksel ve s6zel olarak sinirli yapida olan, yardim eden, bagskalarint kurtaran, otoriter
ve komik olan karakterlerin %066 oraninda erkek karakterlere atfedildigi sonucuna ulasiimistir.

Kaynak ve Aktas (2017)’1n okul 6ncesi hikaye ve masal kitaplarinda bulunan toplumsal cinsiyet
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rolleri Gzerine yapmis oldugu calismada 50 adet hikaye ve masal kitabr incelemistir. Arastirma
sonucunda kitaplarda ve masallarda erkek karakterler kadin karakterlere gore daha arastirmact,
cesur, glcld, kibirli ve saldirgan olarak tasvir edilmistir. Gimiisoglu (2008) ve Degirmenci ve Somer
(2015) tarafindan resimli kitaplardaki toplumsal cinsiyet rolleri tizerine gerceklestirdikleri ¢alismada
da kitaplarda erkek karakterlerin, kadin karakterlerden nicelik olarak fazla oldugu ve ¢ogunlukla
sorun ¢6zme konumunda olan karakterlerin ise erkek karakterlerin oldugu sonucuna ulasmistir.
Alpan Ozdemir (2017) masallarda kadin kahramanlar bile olsa tipik zayifliklari oldugunu
belirtmistir. Aynt zamanda masallardaki kadin karakterlerin siddet magduru, yoksul ve terk edilmis
gibi eylemlerin icerisinde oldugunu, erkek karakterin ise Operek iyilestirme giicti oldugu, savasarak
dinyayr kurtaran, diismant yenerek saraylart alan ve kadin karakterleri kotilerin elinden kurtaran

6zellikte oldugunu vurgulamistir.

Caligmanin bir diger bulgusu da kiz ¢ocuklarinin kahraman olarak sectikleri kisilerin ¢ogunlukla
kendi ebeveynlerinden oldugu, erkek ¢ocuklarin ise ¢ogunlukla ¢izgi film kahramanlarindan sectigi
tespit edilmistir. Bu bulguya paralel olarak kiz cocuklarinin gercek hayattan kahramanlar segerken,
erkek ¢ocuklar hayali kahramanlar se¢gmektedir. Bunun nedenlerinden birisinin erkek ¢ocuklarinin
kiz ¢ocuklara oranla daha fazla ¢izgi film izlemesi olarak dustinilebilir. Gung6r ve Ersoy (1994)
televizyon programlarinin ¢ocuklara etkisi Uzerine anne ve baba gorisleri dogrultusunda
gerceklestirdigi calismasinda da kiz cocuklarin erkek ¢ocuklara oranla daha az ¢izgi film izledikleri
tespit edilmistir. Anderson ve Cavallaro (2002)’ nun ¢ocuklarin rol modellerinde ve kahramanlarinda
ebeveynlerin mi poptler kiltirin mii daha fazla etkisinin oldugunu arastirmada, popiiler
kiltirinde en az ebeveynler kadar 6nemli etkisinin oldugunu saptamislardir. Benzer bir ¢alisma da
Orug, Tecim ve Ozyiirek (2011) tarafindan yapilmistir. Arastirmalarinda okul éncesi dénem
cocuklarinin kisilik gelisimlerinde rol modellerini arastirmislardir ve cocuklarin izledikleri ¢izgi
filmlerden rol modeller aldigi sonucuna ulagilmustir. Aral, Ceylan ve Bicaket (2011) tarafindan
ilkégretim 4. ve 5. siuf cocuklart izerine bos zamanlarint nasil degerlendirdiklerini ortaya ¢ikarmak
amacityla gerceklestirdigi calismalarinda, erkek ¢ocuklarinin bos zamanlarini degerlendirmede ilk
sirada televizyon izleme gelirken, kiz ¢ocuklarinda ikinci sirada televizyon izleme gelmektedir. Ayni
calismada erkek ¢ocuklarinin, kiz ¢ocuklarina oranla daha fazla ¢izgi film izledikleri sonucuna
ulagilmustir. Kiz ¢ocuklarinin erkek ¢ocuklarina oranla daha fazla aile bireylerini kahraman olarak
se¢me nedenlerinden birisi de 6zellikle cocuklarin gercek hayatta veya oyun siireglerinde daha fazla
aile kavrami1 tizerinde yogunlasmasindan kaynaklt oldugu distunilebilir. Robinson ve Mortis (1986)
ile Tuzcuoglu, Efe ve Giiven (2000) yaptiklart calismalarda kiz ve erkek ¢ocuklarinin oynadiklart
oyuncaklart oynama egilimleri incelenmistir ve kiz c¢ocuklarin c¢ogunlukla evcilik oyunlar

oynadiklart sonucuna varilmistir. Bu noktada ebeveynlerin de 6zellikle etkili oldugu gérulmistir.
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Ozellikle cocuklara se¢mis olduklart oyuncaklar da bu oyun siireclerini etkilemektedir. Atav Ulker,
Ikiz, Uyar ve Yakar (2018)’in 36-72 aylik cocugu olan ebeveynlerin oyuncak secimleri tizerine yaptigt
arastirma sonucunda da, kiz cocuklarina en ¢ok bebek, erkek ¢ocuklarina ise en ¢ok araba tercih
edilmektedir. Bu baglamda benzer bir¢ok arastirmaya rastlanmaktadir (Bagceli Kahraman, & Basal,
2011; Bolisik, Bal Yilmaz, Yavuz, & Tural Biyiik, 2014; Celebi Oncii, & Unliier, 2012; Yagan
Gider, & Alabay, 2016). Aynt zamanda kiz cocuklarinin daha fazla aile, erkek cocuklarinin ise daha
cok cizgi film karakterlerini kahraman olarak se¢mesinde ebeveynlerin de rollerinin etkili oldugu
sOylenebilir. Aksoy ve Baran (2017)’1n annelerin cinsiyet rollerine iliskin 6zellikleri ile cocuklarin
oyuncak tercihleri ve oynadiklart oyun tirleri arasindaki iliskiyi arastirdiklart calismasinda, feminen
ve maskilen annelerin ¢ocuklarinin oyuncak segimleri ile androjen annelerin oyuncak segimleri
arasinda bir farklilasma oldugunu tespit etmistir. Feminen 6zellikteki annelerin kiz ¢ocuklari daha
fazla evcilik oyuncaklarini, maskilen 6zellikte olan annelerin erkek ¢ocuklarinin ise daha ¢ok
oyuncak araclar tercih ettigi goriilmustir. Androjen annenin her iki cinsiyetteki ¢ocuklarinin
oyuncak secimlerindeki cinsiyet ayirimlart azalmustir. Alabay, Toprakkaya, Dortyama, Baltaci,
Savset, Bozkurt ve Kiyaker (2014)’in okul 6ncesi donemde cocugu olan ebeveynlerin egitimde
toplumsal cinsiyet rollerine iliskin rollerini inceledikleri ¢alismasinda ebeveynlere “erkek cocugunuzun
okulda “bebeklerle” | ki cocngunuz, okulda “ving ya da kepeeyle” oynadigine gilemleseydiniz nasil tepki
verirdiniz?” sorulmus ve ebeveynlerin yaklastk %30’unun olumsuz ve stipheci yaklagimlar

sergileyecegi sonucuna ulasilmistir.

Calismanin bir diger bulgusu da, erkek ¢ocuklart segtikleri kahramanlarin 6zelliklerinin kendisinde
oldugunda %25,5’inde olumsuz yénden kullanacagint belirtirken, kiz ¢ocuklarda bu oran %5,1’¢
dustigu tespit edilmistir. Bunun nedenlerinden birisinin erkek ¢ocuklarinin kahramanlarinin
cogunlukla c¢izgi film kahramanlari olmasindan kaynakli olabilir. Nathanson (1998) ve Boyatzis,
Matillo ve Nesbitt (1995)’in yapmis olduklari ¢calismalarda televizyonda izlemis oldugu programlarin
cocuklarin saldirganlik 6zelligini tetikleyecegini ve kiz ve erkek ¢ocuklarinda ayni etkileri ortaya
cikarmadigint  belirtmistir. Ozellikle kiz ve erkek cocuklart saldirgan egilimli programlar
izlediklerinde kiz ¢ocuklarinin izledikleri saldirgan davranislardan etkilenmedigi, erkek cocuklarinin
ise kiz gocuklarina oranla daha fazla izledikleri saldirgan davranislari oyunlarinda sergiledigi
gbzlemlenmistir. Peter ve Blumberg (2002) ABD’de yayimlanan 2757 programin igeriginin siddet
ogeleri agisindan incelemek amaciyla yapmis oldugu ¢alismada, cocuklara yonelik hazirlanmis olan
programlarin %69’unda siddet 6gesinin bulundugunu saptamustir. Yasar ve Paksoy (2011)’un ¢izgi
filmlerdeki saldirgan davranslarin 5 yas cocuklarin serbest oyunlarina yansimalarini inceledigi
calismada, cocuklar ¢izgi filmden izlemis oldugu saldirgan davranislart serbest oyun baslangiclarinda

sergiledigi tespit edilmistir. Kassay (2019)’1n ¢izgi film kahramanlarinin ¢ocuklardaki egilimini
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arastirdiklart ¢alismasinda, ¢izgi filmlerdeki cinsiyet¢i kahramanlarin cinsiyetsiz kahramanlardan
daha fazla oldugu ve cinsiyetci kahramanlarin ¢ocuklarin tzerine daha fazla olumsuz etki yaptigt
sonucuna ulasmislardir. Fakat ebeveynlerin egitim durumu yukseldikce bu etkinin azaldig

saptanmustir.

Calismada bulunan bir diger bulgu ise kahraman 6zelliklerinin ¢ocuklar tarafindan daha ¢ok bireysel
olarak kullandmasidir. Bu durumun en 6nemli nedenlerinden birisinin 60-72 aylik ¢ocuklarin
gelisimsel nedenlerinden kaynakli oldugu distunilebilir. White ve O'Brien (2010)’in kahramanin
kim adli ¢alismasinda anaokulundan 12. sinifa kadar toplam 590 ¢ocugun kahramanlarini ve bu
kahramanlarin 6zelliklerini arastirdig calismasinda da benzer sonuca ulagmustir. Calisma sonucunda
5-6 yaslarindaki ¢ocuklarin kahramanlarindaki temel kahraman 6zelliginin insanlart kurtarmast
oldugu ortaya ¢ikarken, temel vurgunun kahramanlarinin siiper giigleri oldugudur. 8-9 yasindaki
cocuklara gelindiginde ise bireyi kurtarmanin disinda diger bireylere de yardim etmenin 6nemli

oldugu sonucuna ulagilmstr.

Genel bulgular dogrultusunda bu arastirma ile ilgili olarak su 6nerilerde bulunulabilir:

e Cocuklara yonelik her tirld yayinlarda kadin kahramanlarin sayisinin arttirilmasi veya
cinsiyetsiz kahramanlarin olusturulmasi gerekmektedir.

e Cocuklara ve ebeveynlerine yonelik toplumsal cinsiyet esitligini igeren egitimler,
konferanslar ve atblyeler planlanmali ve tim sosyoekonomik diizeydeki ebeveynlere
uygulanmalidir.

o Opgzellikle ¢izgi filmlerin iceriginde bulunan kahramanlarin siddet icerikli 6zellikleri

kaldirlmali ve cocuklara prososyal davranslar kazandirmayr Gzendiren cizgi filmler
hazirlanmalidir.

e Arastirmacilar, kiltirel, inang, sosyoekonomik durum, yasadigi yer, gelenek ve gérenekler
gibi farkli degiskenleri de g6z 6ntinde bulundurarak, daha biyik ¢alisma gruplar: ile nitel,

nicel veya karma calismalar gerceklestirmelidir.
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